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Svenska politikers syn pa 6verbefolkning

Som titeln pa denna artikel antyder sa handlar detta om den stora befolkningsmangden som belastar var
planet. | dagens diskussioner om den 6kade oron i varlden, klimatférandring, alla utmaningar och problem
som vi star infér - namns det aldrig att vi ma vara for manga manniskor.

Ar vi sa fasta i var positiva tilltro till ordet tillvaxt att vi automatiskt hyllar allt som 6kar materiellt och &r
matbart. For inte sa lange sedan passerade Sverige 10 miljoner invanare och detta presenterades som en
god nyhet - men var det verkligen det? Har manskligheten en 6vertro till att jorden och naturen sjalv ska
reparera sig, och har vi dven en o6vertro till att politikerna har kontroll pa situationen eftersom man aldrig
hér dem ndmna 6verbefolkning?

Denna artikel belyser dessa fragor och vi som &r forfattare till denna artikel utgérs av medlemmarna i
FIGU’s svenska studiegrupp. Sedan manga ar tillbaka har FIGU adresserat 6verbefolkningen som en effektiv
orsak till de flesta av problemen vi idag tampas med pa jorden. Faktum &r att redan 1951 skrev Billy Meier,
FIGU’s grundare, ett brev till flera av varldens regeringar, tidningar, skolor och organisationer som varnade
for de kommande problem som vérlden stod infor i framtiden. Innehallet var profetisk och forutsdgande
och adresserade 6verbefolkningen som det storsta hotet om man da inte skulle ta det pa allvar. Brevet
skickades ut i 3000 exemplar till alla kanter i varlden. Billy var da blott 14 ar gammal.

Idag haglar forslag med losningar och idéer pa hur vi ska komma till ratta med den situation vi har och har
skapat. Dessvarre gors den stora anstrangningar att bota symtomen istéllet for att bota sjalva uppkomsten
till den “sjukdom” som jorden idag far lida av.

Ett exempel pa hur fel vi r ute marks genom att bostadskrisen far valdigt stor uppméarksamhet medans
ingen stéller sig fragan om det egentligen inte dr en "befolknings-kris” vi har. | FIGU’s material har Billy
Meier skrivit ett flertal artiklar dar 6verbefolkningen beskrivs och vilka negativa konsekvenser det drar med
sig. Till skillnad fran djurriket som reglerar och regleras att halla en optimal méangd verkar manniskorna inte
agna nagra tankar at att vi sjdlva har ett stort ansvar i detta.

| var fria vilja med forstand och férnuft ar det vi som var och en ager mojligheten att inse verkligheten att
allt inte ar battre desto mer. Flertalet ar fasta i sitt egos kortsiktigt materiella schablonmassiga lycka.

FIGU &r ingen politisk organisation och representerar ingen ideologi. Vi ar endast intresserade av sanning
och logik. Overbefolkning ar ett i mdngden av amnen vi diskuterar i var grupp och féljaktligen inte nagot
utmarkande huvudtema.

En vardag i Askersund, under en av vara traffar, kom vi pa iden att ta tempen pa Sveriges partier var de
star i denna fragan och om de erkdnner det som ett problem. Hela adresseringen av problemet dr hogst
politiskt obekvdamt och inte direkt ett &mne man gar till val pa. Dock ville vi forutom att veta var partierna
star vacka fragan och be dem betédnka och ta stallning. Vart urval av partier som vi skickade fragorna till
soktes fram pa natet och alla de existerande partier som vi kunnat fa fram en fungerande e-postadress till
har vi kontaktat. Skulle vi mot formodan missat nagot parti sa beklagar vi det. Svarsfrekvensen var inte
total och alla svarade heller inte fraga for fraga utan gav en mer generell férklaring i var de stod.

De fragor vi bad partierna ta stallning till var foljande:

1. Diskuterar ni i partiet nagon gang om problematiken av den 6kande befolkningsmangden?

2. Haller ni med om att det finns en relation mellan antalet manniskor och negativ paverkan pa jordens
klimat?

3. Hur stor befolkningsméangd skulle Sverige klara av? Nar skulle ert parti sdga — nej nu ar vi for manga?
4. Om det globalt togs fram ett forslag pa att begransa barnafédandet i varlden, kanske till ett barn, eller
ett stopp under en period, skulle ni da kunna stédja ett sadant forslag?

5. Anser ni i ert parti att det &r en méansklig rattighet att skaffa/foda barn i dagens varldslage?

6. Vad tro ni kommer handa pa sikt om befolkningen fortsatter att stiga, hur kommer manniskors
livskvalitet generellt att paverkas?

7. Tycker ni sjalva i partiet att just problemet med 6verbefolkning ar ndgot som det talas om for lite dagens
samhalle?



Har kan ni ta del av svaren vi fick tillbaka fran de svenska partierna.
1. Diskuterar ni i partiet ndgon gang om problematiken av den ékande befolkningsmangden?

Miljépartiet: Enskilda medlemmar har lagt forslag om detta till vara kongressen, men de motionerna har
avslagits.

SPI Valfarden: Nej, vi har diskuterat denna fraga alldeles for lite.

Piratpartiet: Det finns sannolikt de som gor det, men inget som sker organiserat.

KD: Vid Kristdemokraternas riksting 2011 behandlades en motion om "Overutnyttjandet av naturresurserna
pa jorden som foljd av en 6verbefolkad varld", som foreslog att partiet skulle hejda befolkningstillvdxten for
att skydda den globala biologiska mangfalden. (Motion bifogad i svaret. Motionen avslogs)

Socialistiska Partiet: Absolut forsoker vi se 6verbefolkningens roll i mycket av den politiska och ekonomiska
instabilitet vi ser i varlden idag.

Direktdemokraterna: Nej vi har en neutralitetsprincip och diskuterar inte sakfragor. Vi vill ge valjarna
mojlighet att rosta direkt i sakfragor

Sverigedemokraterna: Mig veterligen ar det ingen fraga som diskuteras inom partiet.

Framstegspartiet: Nej

2. Haller ni med om att det finns en relation mellan antalet manniskor och negativ paverkan pa
jordens klimat?

Miljépartiet: Det gar inte att onyanserat tala om antalet manniskor och klimat- eller miljopaverkan - om
hela varldens befolkning ska leva som vi gor i Sverige och manga andra lander idag ar det inte hallbart. Det
ar daremot mojligt att stalla om till ett langsiktigt hallbart samhalle och darmed mojliggora for manga fler
att leva goda liv utan att det gar ut 6ver kommande generationer.

SPI Valfarden: Utan tvekan. Nar jag vaxte upp var jordens befolkningsutveckling nagot som diskuterades
ofta. Befolkningsutvecklingen ar ett mycket storre problem, i sig, an klimatet.

Piratpartiet: Det finns troligtvis en relation, ja.

KD: Det gar inte att svara generellt pa detta. Antalet manniskor har 6kat i princip konstant under hela
varldshistorien. Det ar forst i och med den storskaliga forbranningen av fossila branslen under de senaste
hundra aren som manniskan borjade paverka det globala klimatet. Denna klimatpaverkan ar inte hallbar.
Socialistiska partier: Sjdlvklart finns den relationen.

Direktdemokraterna: Ja, demokrati ar beroende av tillgang till korrekt information och ett fritt utbyte av
information mellan medborgarna. Att manniskan gor ett ekologiskt avtryck som dverskrider planetens
begransningar ar ett faktum.

Sverigedemokraterna: Vi ser nog snarare att det ar hur manniskor agerar gentemot miljon som ar den
avgorande faktorn, snarare an antal.

Framstegspartiet: Givetvis, jorden har inte obegrdnsade resurser och alla maste ata vilket givetvis paverkar
klimatet.

3. Hur stor befolkningsmangd skulle Sverige klara av? Nar skulle ert parti sdga — nej nu &r vi for
manga?

Miljépartiet: | Sverige lever vi idag pa ett satt som inte ar langsiktigt hallbart, darfor arbetar Miljopartiet for
att stalla om samhallet.

SP| Vilfarden: Detta ar inte en fraga, utan tva.

a, Hur manga manniskor far plats i Sverige? Svar: betydligt fler.

b, Hur manga kan vi férsérja med oférandrad lagstiftning? Svar: vi har redan passerat smartgransen
Piratpartiet: Det vet vi inte och det ar inget som vi avser att forsoka kvantifiera.

KD: Det gar inte att satta upp en sadan siffra.

Socialistiska partiet: Sverige ar inte dverbefolkat dven om var globala ekologiska paverkan ar
oproportionerligt stor. Vad som kravs ar i forsta hand en ekonomisk politik som minskar bade varje persons
avtryck och i dnnu storre grad foretagens.




Direktdemokraterna: Det har vi som parti ingen asikt om eftersom det ar en politisk fraga. Vi vill ge vdljarna
moijlighet att bade lyfta och besluta om den fragan om de sa 6nskar.

Sverigedemokraterna: Det finns inget exakt antal vid vilket det blir fér manga.

Framstegspartiet: Sverige ar inte sjalvforsérjande m.a.o. vi ar redan for manga. Har ingen koll pa hur
manga vi skulle kunna férsdrja om vi inte var slavar under FN, EU och Bilderbergarna.

4. Om det globalt togs fram ett forslag pa att begransa barnafédandet i varlden, kanske till ett barn,
eller ett stopp under en period, skulle ni d& kunna stddja ett sadant forslag?

Miljopartiet: Nej. Daremot ar det viktigt att arbeta for battre sexuell och reproduktiv hdlsa runt omi
varlden. Fler behover fa tillgang till preventivmedel, vard och abort. Detta dr nagot vi arbetar for i regering.
SPI Valfarden: Detta ar en gigantisk och komplicerad fraga. | Sverige premierar vi barnafédande pa ett satt
som &r helt ansvarslost. Man far barnbidrag och flerbarnstillagg oavsett formaga att forsorja barnen. Detta
ar redan ett problem i sa kallade "utsatta" omraden, med barn och unga som ldmnas utan tillsyn och
foraldraansvar. Upplopp och kriminalitet har bara borjat.

Piratpartiet: Nej

KD: Nej

Socialistitksa partiet: Att infora ex. enbarnspolitik ar extremt problematiskt och far ofta helt andra foljder
an tankt (ex att flickebarn satts ut i skogen for att pojkar ar mer 6nskade, som blev fallet i Kina).
Barnadodligheten &r ocksa en anledning att det féds manga barn - liksom social otrygghet, som gér gamla
beroende av sina barn for forsérjning. Barnafédandet &r alltsd mest en fraga om trygghet. | vastvarlden gick
barnafédandet ned nar valfardssamhallet utvecklades. Vad som kravs ar en politik som férdelar rikedomen
i samhallet och ger trygghet. Ingenting annat kommer fungera.

Direktdemokraterna: Det later som ett 6verilat och ogenomtankt foérslag. Vi kommer att erbjuda véljarna
en beslutsprocess som tar fram den kollektiva intelligensen och mynnar ut i val avvagda beslut kring
hogkvalitativa forslag. Bl.a. ska man kunna ta principbeslut som minskar risken att 6verilade beslut fattas.
Sverigedemokraterna: Nej. Att staten eller ndgon annan makt skulle ga in och bestdmma hur

manga barn en familj far ha ser vi som helt absurt och fér tankarna till

diktaturstater som vi definitivt inte vill efterlikna.

Framstegspartiet: Nej, av den enkla anledningen att ett sadant forslag inte skulle efterlevas och inte heller
beivras om det inte efterlevdes.

5. Anser ni i ert parti att det ar en mansklig rattighet att skaffa/féda barn i dagens varldslage?

Miljépartiet: Det &r manniskors egna val.

SPI Valfarden: Pass!

Piratpartiet: Ja

KD: Ingen manniska har ratt till barn. Ingen regering har ratt att med tvang hindra barn fran att fédas.
Socialistiska partiet: | vart partiprogram har vi inte tagit stallning i den fragan. Daremot vander vi oss som
demokrater mot fortryck i varlden. Det skulle dven omfatta om en regim inskrankte befolkningens ratt att
skaffa barn. Om det var ett beslut fattat demokratiskt skulle vi dock inte vara emot det.
Direktdemokraterna: Som parti har vi inte bundit oss vid nagon sarskild definition av manskliga rattigheter.
Det Overlater vi till vara véljare tillsammans med 6vriga lagstiftare.

Sverigedemokraterna: Det ar inte en mansklig rattighet att ha barn men vi har andra

utgangspunkter for det stallningstagandet &dn att det skulle vara

beroende pa varldslaget

Framstegspartiet: Nej, men det har inte med "dagens varldslage" att géra. Med rattigheter foljer
skyldigheter att t.ex. kunna ta hand om, uppfostra och ev. férsorja sin avkomma fram tills dess de blir
sjalvforsorjande.




6. Vad tro ni kommer handa pa sikt om befolkningen fortsatter att stiga, hur kommer manniskors
livskvalitet generellt att paverkas?

Miljopartiet: Se svar pa fraga 2.

SPI Valfarden: Inom en mycket snar framtid kommer det att leda till storre och valdsammare konflikter runt
om ivarlden. Kampen om oljan kommer att framsta som en vastanflakt jamfért med kampen om mat och
vatten.

Piratpartiet: Vi anser att vi kommer att fortsatta att utveckla ny, miljévanlig teknik som gor att vi kan leva
allt fler pa allt mindre resurser och till slut sa kommer vart resursanvandande narma sig noll genom allt mer
cirkulart utnyttjande.

KD: De hanvisar till en del i svaret pa motionen fran fraga 1; Erfarenheten visar att befolkningen i ett
samhalle som utvecklas brukar félja den sa kallade demografiska 6vergangsmodellen, vilket innebar att
nativiteten och folkékningen sjunker nér invanarna far det battre stallt ekonomiskt.

Socialistiska partiet: Det kommer sjalvklart fa manga negativa effekter, men det ar bara en del av
problematiken. Idag har vi 6verproduktion, dven av mat. Vi skulle kunna matta manga fler om vi férdelade
resurserna. Det &r den akuta atgarden. | en rattvis varld kanske en barnbegransning kan genomforas pa ett
rattvist satt, men det ligger pa langre avstand.

Direktdemokraterna: Den allménna vetenskapliga bilden, som vi inte har nagon anledning att ifrdgasatta, ar
att en storre population leder till &nnu storre pafrestningar for miljon och ett snabbare forlopp for de
negativa miljotrender vi nu ser med uppvarmning, plastansamling, utfiskning, giftansamling, utrotning av
arter, minskning av odlingsbar jord osv.

Sverigedemokraterna: Det ar svart att svara pa da vi inte kan férutse vilka férutsattningar dessa personer
kommer att leva under.

Framstegspartiet: Givetvis att férsdmras helt beroende pa vad man anser att "livskvalitet" ar.

7. Tycker ni sjalva i partiet att just problemet med dverbefolkning ar ndgot som det talas om for lite
dagens samhalle?

Miljopartiet: Nej, ddremot talas det for lite om hur vi kan stélla om till ett langsiktigt hallbart samhélle, dar
manniskor kan leva goda liv idag utan att det gar ut 6ver andra eller kommande generationer.

SPI Vélfarden: Absolut. Men det kommer att bli svart, nar organisationer tigger for att alla barn ska
Overleva. Fragan ar nastan for het! Men den maste lyftas upp. Inte bara for manniskorna utan for
merparten av diaggdjuren och manga andra arter. Manniskan, som den agerar nu, ar inte en del av
[6sningen utan en avgdrande del av problemen.

Piratpartiet. Nej

KD: Nej

Socialistiska partiet: All form av miljoproblematik pratas det for lite om och sarskilt pa en konstruktiv niva.
Direktdemokraterna: Vi tycker generellt att det talas for lite om fragor som ligger befolkningen narmast om
hjartat och att det talas for mycket om fragor som ligger politiker ndrmast om hjartat.
Sverigedemokraterna: Nej.

Framstegspartiet: Nej, vi har sd manga andra och storre problem att I6sa som t.ex. Globalisternas framfart
med Kalergiplanen, agenda 21, 2030, bankmaffian, makteliten (llluminati), NWO mfl.

Ovriga partier som valde att inte svara i punktform.

Socialdemokraterna: Vart parti har inte tagit stallning till dessa fragor, huruvida det diskuteras mellan
partikamrater ar en fraga for spekulation. Nagot som vi pa medborgarkontakter inte dgnar oss at. Nagra
svar som jag anda kan ge:

2. Givetvis finns det en korrelation.

3. Det ar en fraga om vad varlden klarar av, Sverige har gott om mark att bo pa. Men da maste de finnas
utrymme pa andra delar av var jord for att forse denna befolkningen med mat och resurser.

Resterande asikter 4r omajligt for mig att svara pa da partiet inte i nagon instans tagit ett beslut om
fragorna.



Feministiskt initiativ: Har inte svarat oss pa fragorna utan skriver endast: Vi ser inte mangden manniskor
som ett problem, ddremot fordelningen av resurser. Se vart partiprogram fér en beskrivning av politiken
kring det.

Skanepartiet: tycker det ar en intressant och en mycket viktig fraga som partiet aktivt forséker informera
om. Dock viljer de att inte svara pa vara fragor utan erbjuder istallet att skicka information/partiprogram
till oss per. Inget om 6verbefolkning omnamns dari vad vi kan lasa.

Centerpartiet: Centerpartiet ar ett liberalt parti och vi lagger inte nagra synpunkter pa hur manga barn en
familj 6nskar sig. Vi vet att ett lands utveckling genom demokrati och utbildning for alla i befolkningen har
betydelse for utvecklingen.

Liberalerna: Vii Liberalerna anser inte att det dr nagot fel med att manniskor véljer att starta familj och
skaffa barn. Det ar heller inget vi vill begransa manniskor fran att géra. Daremot ser vi att det finns problem
med resursférdelning nar befolkningen 6kar. Darfér maste vi satsa mer pa klimatsmarta atgarder och
teknikutveckling. Aven om befolkningen 6kar sa ser vi ocksa att antalet barn per kvinna har sjunkit kraftigt
de senaste decennierna. Nar ett lands valstand 6kar kommer antalet barn per kvinna minska. Vi vill darfor
satsa bade pa bistand och frihandel, tva aspekter som kan lyfta lander ur fattigdom.

Landsbygdspartiet: For att forklara deras standpunkt hanvisar de till en tidningsartikel med titeln
”Urbaniseringen ar ohallbar. Claes Littorin menar dari att stadernas utveckling och befolkningsékning bor
kanaliseras till landsbygden framst genom att olika kransorter successivt och smaskaligt byggs ut med 6kad
samhallsservice och forbattrad infrastruktur.
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Vi vill tacka alla partier som tagit sin tid att besvarat oss. Precis pd samma satt som politikerna har fatt
fundera 6ver problemet och ta sin stallning sa hoppas vi i FIGU Sverige att dven ni lasare av denna artikel
har fatt er ett tankefro. Ett fr6 som framgent later er vdga in denna faktorn som en grundlaggande orsak till
manga problem vi idag har i varlden.

Vi vill sjalva ta tillfallet i akt att utifran var kunskap och uppfattning ge var syn pa fragorna vi sjalva stallde
till partierna och reflektioner éver deras svar.

Till en borjan anade vi att svaren skulle se ut som de gor, men samtidigt skrams vi av resultatet nar vi
verkligen ser att flertalet, med nagot undantag, helt bortser fran problemfaktorn och inte ar beredda att ta
sitt ansvar och sta for det. Generellt sa talas det endast om begreppet “omstallning” och att vi behover
tanka hallbart. Visst det @r bra men alldeles for sent samt att man fokuserar starkt pa I6sningar dér vi alla
glider annu langre bort fran sanningen och vi férlorar tanken pa det mest effektiva sattet att komma till
ratta med i stort sett alla bekymmer vi har i varlden idag. Ett fodelsestopp eller en reglering under en tid
vore sa effektivt att allt annat i dess jamforelse skulle blekna. Givetvis ska detta ske globalt i samverkan.

| en skrift frdn FIGU vid namn Uberbevdélkernung Beskrivs olika alternativ hur en reglering praktiskt skulle
kunna genomforas globalt och det finns sdkert manga fler bra och battre férslag som manskligheten inte
kommit pa annu. Till detta vore det klokt att fundera dver vilka férutsattningar som borde kravas for att fa
satta barn till varlden. | sanningens namn ar inte alla Iampliga som fordldrar ddrmed ar det ingen rattighet
att skaffa barn. Vid ogynnsamma foérutsattningar ar det helt egoistiskt att skaffa barn och helt tabubelagt
for andra att tycka nagonting annat dn att det dr en mansklig rattighet, eller att det ar “guds gava” som
prantats in i oss av kristendomen, i brist pa eget tdnkande. | t.ex. Psaltaren och Moseboken manas
manskligheten att fordka sig och att vara fruktsam. Barnet menas var en gava och 16n. Den betydelsen av
ett barn motsvarar inte sanningen och ar falskt. Nog ar det sa att kristna varderingar lyser igenom vart
samhalle och politiker &r alldeles for radda for att ga emot de gamla skrivna orden

| var tid lever flertalet i stress, press och férvantningar pa att man ska bilda familj vilket gér ménniskor ofria
till att folja sin egna vag. De ar dven osdkra i sig sjalva och faller av enkelhet in i samma slentrianbeteende
som 6vriga — att skaffa barn. Att fa ned befolkningsméangden till en konstant niva ser vi som ett forsta steg
men vi far inte stanna déar eftersom slutmalet maste var att ytterligare minska ned sa jorden klarar av oss
d.v.s. att jorden kan fungera och forsorja oss pa det satt som den ursprungligen var skapt att gora.

Ett intressant nyckeltal att veta skulle vara hur manga méanniskor som vore optimalt for jorden om vi ska
leva naturligt och hallbart. Exempelvis hur manga kan vi vara i férhallande till den odlingsbar mark jorden
erbjuder och dér vi kan odla var mat utan bekdmpningsmedel sa att vi slipper framstalla den pa annan
konstgjord vag och istallet aterga tillbaka till hur naturen egentligen SKA producera.



Hur skulle nyckeltalet bli om man raknar pa samma satt med animaliska livsmedel tro? Om vi atergar fran
“kottindustri” till frigdende djur pa betesmark utan paskyndande av deras tillvaxt. Hur manga méanniskor ar
da varan planet egentligen gjord for? Ni kan sakert fundera ut fler satt att komma fram till nyckeltal for att
hitta en balans och for att se hur mycket vi faktiskt har 6verbefolkat. Vi kan inte langre blunda for hur
okontrollerat var reproduktion far harja medans vi sjélva jagar skuggor under tiden. Vi kommer stanga oss
blodiga med att bekdmpa bostad-, mat-, utrymme- och vattenbrist m.m. i framtiden om inte kan forma oss
vanda blicken mot orsaken och se vad som verkligen behdver hanteras. Vi har alla ett ansvar i detta, mot
oss sjalva och mot vara medmanniskor samt mot djur och vaxtrike. Med tanke pa dagens situation i varlden
ar det en egoistisk handling att skaffa barn och detta maste kontrolleras. Det handlar inte om att krdnka
manniskors rattigheter utan det handlar om att ta ansvar for den pendel som nu slar tillbaka mot oss fran
ar av okontrollerat forokande.

Som vi skrev innan sa intresserar vi i FIGU oss for flera amnen och dér bl.a. andlighet, livet, dod, aterfodelse
och universums sammanldnkande del i oss. Utan att ga in i detalj har sa vill vi vacka ytterligare nagra
tankefron i avseende av den andliga aspekten. Ponera att reinkarnation ar verklighet och att mellan liv och
dod behover varje “ande” en viss tids vila for aterhamtning, precis som i livet genom vakenhet och sémn.
Kan vi med vart okontrollerade satt att satta barn till varlden ha rubbat hela rytmen i cykeln sa att
“systemet” inte hanger med? Vad hdnder da tror ni om man aterkallas for snabbt utan att fa tid att smalta
och bearbeta det tidigare livet. Kan kvalitén bli simre pa samma satt som om vi inte far sova ut pa natten?
Vi ser bara fler och fler personliga problem, psykiska diagnoser, identitetsproblem, konsforvirrade m.m. i
samhallet men fa leker med tanken att det ovannamnda kan var orsaken till den forandring vi ser. Om du
atminstone har en liten 6ppenhet for att reinkarnation kan vara en majlighet - ténk da pa att du sjalv
kommer atervénda till en varld som du sjalv var med och skapade och formodligen gjorde for lite for att
forbattra.

For fler artiklar i amnet 6verbefolkning kan vi hdnvisa till var hemsida dar vi publicerat ett flertal
Oversattningar fran FIGU Schweiz. http://se.figu.org

Kann er ocksa fri att kontakta oss om ni har fragor eller vill starta en diskussion med oss pa:
info@se.figu.org
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